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TRADITIONAL APPROACHES TO ANALYSIS OF ETHNONATIONAL CONCEPTS
Abstract

The article examines the exacerbation of global, geopolitical, ethnic, national problems in the context of the modern 
contemporary process of globalization. The emergence of independent national states in the post-Soviet environment, on a new 
methodological basis, the concepts of ethnos, ethnicity, nation, national identity, mentality, which play an important role in socio­
political processes, ethno-national concepts are analyzed.
Key words: globalization, ethnicity, ethnic group, nation, national identity, mentality, national identity, religion, history, 
spirituality.

ТРАДИЦИОН Н Ы Е ПОДХОДЫ АНАЛИЗА ЭТНОНАЦИОНАЛЬНЫХ КОНЦЕПЦИЙ
Аннотация

В статье исследуется концепции этноса, этничности, нации, национальной идентичности, играющие важную роль в 
социально-политических процессах связанных с обострением геополитических, этнических, национальных проблем в 
контексте современного процесса глобализации, возникновение независимых национальных государств на 
постсоветском пространстве. Изучаются влияние динамики исторических изменений на изменения этнонациональных 
концепций.
Ключевые слова: глобализация, этнос, этнос, нация, национальная идентичность, менталитет, история, духовность.

ЭТНОМИЛЛИЙ КОНЦЕПЦИЯЛАРНИНГ ТАХ.ЛИЛ ЭТИШДА АНЪАНАВИЙ ЁНДОШУВЛАР
Аннотация

Ушбу маколада бугунги замонавий глобаллашув жараёнида глобал, геосиёсий, этник, миллий муаммоларни 
кескинлашуви, постсовет мухитида анги мустакил миллий давлатларнинг вужудга келиши, ижтимоий-сиёсий 
жараёнларда мухим ахамиятга эга булган этнос, этниклик, миллат тушунчалари ва этномиллий концепциялар тахлил 
этилган. Шунингдек, тарихий узгаришлар динамикасининг этномиллий коцепцияларнинг узгаришларига бевосита 
таъсир килиш конуниятидаги узига хос хусусиятлари урганилган.
Калит сузлар: глобаллашув, этнос, этниклик, миллат, миллий идентификация, менталитет, миллий узликни англаш, 
дин, тарих, маънавият.

Кириш (Introduction). Глобаллашув асрида 
ижтимоий-гуманитар фанларларнинг миллат ва 
миллатнинг шаклланиши (келиб чикиши) муаммосига 
бераётган алохида эътибори дунё харитасида мустакил 
давлатлар сонини ортганлиги билан хам боглик, албатта. 
Бундай давлатлар уз олдига, миллий гоя асосида куп 
миллатли жамиятни бирлаштириш вазифасини куйган, 
чунки жамият хаётининг энг мухим шартларидан бири 
турли миллат ва эллат вакиллари уртасида бирлик ва 
хамжихатлик мухитини яратишдир. Файласуф олим 
С.Отамуратовнинг таъкидлашича “Бугун
глобаллашувнинг авж олиши шароитида миллатни асраш 
глобал муаммога айланмокда. Чунки у жараён “кичик” ва 
кам тараккий килган мамлакатлардаги халк (миллат)ларни 
йирик ва тараккий килган мамлакатлар хамда уларда 
яшаётган халк (миллат)ларга кушилиб кетиш хавфини 
кенгайтирмокда. Бундай шароитда уз давлатига эга булиш 
мамлакатларнинг ана шу хавфдан хцмояланишида мухцм 
ахмиятга эга булади”[ 1 ].

Глобаллашув натижасида миллатларнинг 
интеграцияси охир окибат миллийликни йуколишига олиб 
келади, каби башоратларга карши уларок, ХХ1 асрда хам 
миллатнинг мавкеъи кескин узгармади. “Миллат булиш 
бизнинг давримизнинг сиёсий хаётидаги энг мухим 
конуний кадрият”[2] лигича колмокда. Жахон тарихи 
сахнасида “миллий давлатлар” ва “миллатлар” пайдо 
булиши, узига хос сифат сакраши булиб, “миллат”

томонидан аввалги “этник тарих” нинг диалектик “инкор 
этилиши” эди. Шу вактдан бошлаб миллат 
давлатчиликнинг ижтимоий асосини ташкил кила 
бошлаган эди. “Давлат этногенез ва миллий узликни 
англаш учун кандайдир ёт ташки элемент эмас, балки 
улардаги энг мухим, энг ижобий хислатларни узига жо 
этган хамда уларнинг узига хизмат киладиган ижтимоий- 
сиёсий институтдир”[3]. Миллий узига хослик ва 
миллатлараро муносабатлар масалалари, дунё 
хамжамиятига интеграллашувни максад килган ва бу 
йуналишда узгаришлар юз бераётган куп миллатли 
давлатлар учун долзарбдир, шу жумладан 130 дан ошик 
миллат ва эллат вакиллари истикомат килувчи Узбекистон 
учун хам мухим масаладир.

Мавзуга оид адабиётларнинг та^лили 
(Literature review). Бугунги кунда Еарб илм-фанида 
кишилик жамиятининг иктисодий, сиёсий, маънавий 
тараккиётини маданият нуктаи назаридан тахлил этувчи 
бир бутун тизим -  социал антропология йуналиши 
яратилган булиб, бу йуналишда тадкикотлар куплаб 
яратилмокда. Э. Геллнер, Э. Смит, К.Дойч, М.Хрох,
Э.Хобсбаум, Ж. Бройи, Э. Балибар, X. Бхабха, JI. 
Гринфельд, И. Валлерстайн, Т. Эриксен, Р.Брудье, 
К.Вердери, Дж.Армстронг, А.Холид, У.Озкиримли, 
Р.Брубэйкерлар этнос, миллат, “миллат курилиши”, 
миллий давлатчилик масалаларини уз тадкикотларида 
тахлил этилганлар. Мустакиллик йиллариада жамият ва
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давлатчилик ривожи, унда миллий, маънавий ва 
мафкуравий омиллар, миллий узликни англаш 
масалаларига багишланган илмий тадкикотлар яратила 
бошланди. С.Шермухамедов, С.Мамашокиров, 
С.Отамуродов, ^.Н.Назаров, А.С.Ачилдиев, Б.Т.Туйчиев, 
^.Хрназаров, ВДучкоров, Ш.О.Мадаева,
И.Р.Хужамуродовлар миллий тараккиёт, миллатнинг 
шаклланишида кадриятларнинг тутган урни, глобаллашув 
шароитида миллий ривожланиш масалалари, миллий гоя 
ва миллатлараро муносабатлар, миллий узликни англаш, 
идентикликнинг антропологик жихатлари илмий 
изланишларида уз ифодасини топган. С.Отамуродов 
глобаллашув шароитида миллий ривожланиш 
масалаларига доир тадкикот олиб борган[4]. ^ . Х,оназаров 
миллатнинг бирлик булиб уюшишини маълум тарихий 
даврлар билан боглайди[5], ВДучкоров эса миллий 
узликни англаш ва ижтимоий тараккиёт масалаларни 
тахлил килган[6]. Ш.Мадаева миллий менталитет ва 
идентикликнинг антропологик жихатлари алохида мавзу 
сифатида тахлил килган[7].

Тадкикот методологияси (Research
Methodology). Бутун дунёда миллатлар ва миллатчиликни 
урганиш турли ёндашув умумлаштириш ва таснифлашга, 
концепцияларнинг кучли ва кучсиз томонларини 
танкидий англашга интилиш, имкониятларини аниклаш, 
маълум бир интеграл ёндашувни топиш ёки бу 
уринишлардан воз кечиш билан характерланади.

ХХ асрнинг 80-90-йилларида юкорида 
келтирилган “этник уйгониш” каби объектиб жараёнлар 
натижасида гарб илм-фанида миллат ва 
миллатпарварликнинг келиб чикиши, миллат 
мохиятининг ижтимоий ва сиёсий жихатларини 
урганишга талаб янада ортди ва бу борада мухим тажриба 
тупланди. Еарб тадкикотлари анъаналарида кенг 
таркалган таснифга кура, ушбу тадкикотлар учта асосий 
концептуал платформаларга булинади: примордиализм, 
модернизм ва этносимволизм[8]. Лекин бу парадигмалар 
яхлит эмас, уларнинг узи хам турли ёндашувлардан 
шаклланган.

Тахлил ва натижалар (Analysis and results). Биз
яшаётган трансформациялашувчи жамият мобиллик, 
миграциялар, талабларнинг тухтовсиз узгариши ва бунинг 
натижасида индивидларнинг азалий (тарихий) 
илдизларини хис этмасликларига, анъанавий кадриятлар, 
урф-одатларни емирилишига олиб келмокда. Аммо 
психологларнинг таъкидлашича, инсон бундай мураккаб 
ижтимоий мухитда доимо узининг келиб чикиши, 
утмиши, аждодлари -  азалий (тарихий) илдизларини 
билишга эхтиёж сезади[9]. Инсон доим узини “биз”нинг 
бир кисми эканлигини хис килиши керак. Психосоциолог 
Дж. Бартон, Э. Азар идентит инсоннинг онтологик 
эхтиёжларидандир[10], деган фикр билдирдилар. Тарихий 
хотирага эга булиш, узининг аждодларини таниш, яъни 
этник узига хослигини англаши -  этник идентит 
хамкорлик ёки бирдамлик каби хулк-атвор харакатларида 
узини намоён килади ва этногурухнинг жамиятдаги 
психологик функцияни бажаришидан далолат беради. 
Этнос хамжамият сифатида психологик вазифалари 
куйидагилардан иборат: 1) нисбатан тартибли 
маълумотларни етказиб бериш оркали атрофдаги оламга 
йуналтириш; 2) умумий хаётий кадриятларни белгилаш;
3) нафакат ижтимоий, балки жисмоний фаровонликни 
химоя килиш[11]. Демак, миллат учун уз миллий 
идентификациясини аниклаш, миллий узлигини англаш 
зарурати онтологик эхтиёжлардандир.

Ижтимоий-гуманитар фанлар услубий арсеналида 
идрок этишнинг энг мухим воситаси сифатида 
ишлайдиган категориал ва терминологик аппаратга 
алохида ахамият берилади. “Этнос”, “этниклик”, “миллат”

тушунчаларининг эволюцияси яъни, этноснинг 
шаклланиши ижтимоий, сиёсий, жугрофий, демографик, 
ассимиляциялашув жараёнлари билан богликдир. Собик 
Совет империяси илм фанида умумий маданият, тил ва 
узликни англаш асосида шаклланган хамжамиятлар -  
“этнос”, “халк” этнология фанининг урганиш объекти 
хисобланган. Шу нуктаи назардан караганда “Этнос - 
кишилар социал гурухларининг тарихан вужудга келган, 
жамоа булиб яшашининг алохида шаклидир. Бундай 
жамоа табиий-тарихий йул билан пайдо булади ва 
ривожланади, улар жамоа гурухига кирадиган 
кишиларнинг хохиш иродасига алокадор булмасдан, уз- 
узини кайта тарбиялаш хдсобига куп асрлар яшайди”[12]. 
Еарб илм-фанида эса “этнос” атамаси деярли 
ишлатилмайди, “этниклик” атамаси эса кенг таркалган ва 
ушбу атамага бир гурухни бошкасидан фаркловчи 
маданий узига хослик ёки жамоавий тажриба сифатида 
каралади. Бундай ёндашувнинг асосий сабаби собик совет 
этнологиясида этнослар тарихий шаклланган хамжамият 
сифатида урганилган булса, Еарб тадкикотчилари 
маданиятлар ва уларга асосланган ижтимоий 
тузилмаларга асосий эътиборни каратган. Дунё олимлари 
бу борада куплаб илмий тадкикотлар олиб борганлар, 
бунинг натижаси уларок этнос, миллат ва миллатчилик 
мохиятини урганишга турли ёндашувлар шаклланган. 
Албатта, куйилган муаммонинг долзарблиги, фалсафа 
учун анъанавий булган дунёкараш ва услубий 
парадигмаларнинг кайси бири “тугри” эканлиги, 
миллатнинг табиати ва мохиятини англашда конкрет 
тадкикотлар учун тавсия этилиши мумкин булган яна бир 
ечим зарурлигини истесъно килмайди.

Миллат шаклланишидан аввал ижтимоий 
тараккиётнинг этнос (халк) шакли мажуд булиб, 
халкларнинг келиб чикиш тарихини урганишда этник 
бирлик атамаси хам ишлатилади. “Этнос” -  “ethnos” 
атамаси кадимги юнон тилида учрайди ва кабила, халк 
маъноларини билдиради. Милоддан аввалги VI-V асрда бу 
сузни келиб чикиши грек булмаган уруг ва кабилаларга 
нисбатан кулланилган булиб, айнан шу маънода бу атама 
рим маданияти, лотин тилида хам намоён булган.

Рус эмигрант олими С.М.Широкогоров (1887­
1939) 1923 йилда илк бор, этносларни биологик 
хусусиятидан келиб чиккан холда, уларнинг мохиятини 
белгиловчи бир неча мезонни ишлаб чикиб, этносга 
таъриф берган “...Этнос -  бу бир тилда сузлашувчи, келиб 
чикиши бир эканлигини тан олувчи, урф-одатлар 
мажмуаси хамда умумий турмуш тарзига эга булган 
кишилар гурухидир” [13]. Ушбу таъриф XX асрнинг 60- 
80-йилларида шаклланган таърифга куп жихатлари билан 
мос тушади: “Этнос (этник бирлик) муайян худуд, тил, 
келиб чикиш, маданият умумийлиги, уз-узини этник 
англаш ва бошка кишилар уюшмасидан узини фарклаган, 
уз этник номига (этнонимига) хамда узига хос турмуш 
тарзига эга булган кишиларнинг тарихан таркиб топган 
уюшмасидир” [14].

Этносимволизм асосчиларидан бири, инглиз 
олими Э.Смит этносга куйидаги таърифни беради: 
“Узининг тарихи, маданияти ва этнонимига эга, авлодлари 
хакидаги афсоналарни тан олувчи, бирдамлик хиссиёти 
асосида маълум худудда шаклланган кишилар 
уюшмасидир”. Э.Смит таълимотининг узига хос томони 
шундаки, этноснинг тарихини афсона, яъни барча тан 
олувчи афсона, деб билади. Бу карашлари олимни 
конструктивизм позициясига якинлаштиради. Олим 
“этнос” атамасига инглиз тили лексикасида мос сузнинг 
йуклиги туфайли, кадимги жамоаларини тасвирлашда 
маъно ва мазмун жихатдан мос келувчи французча 
“этния” атамасини куллайди ва айнан ушбу атама бошка 
жамоалардан маданий жихатдан фаркланишини англаган
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кишилар жамоасини билдиради. Смит учун “этния” 
маданий ва тарихий кардошликка асосланган кишилар 
уюшмасининг тарихий шаклидир.

Инглиз тилидан олинган “этниклик” (ethnicity) 
аслида “этния” терминидан келиб чиккан. “Этния” 
тушунчаси француз тилидан олинган ва биологик 
кондошликдан кура маданий бирликнинг устуворлигини 
билдиради. “Этния” тушунчаси остида “..маълум бир 
худудга боглик ва бирдамлик туйгуси хакида тасаввурга 
эга, келиб чикиши, тарихи ва маданияти хакида умумий 
афсоналар асосида уз номига эга ахоли” назарда тутилган. 
Инжил матнларидаги бу тушунчадан ”бутпараст”, 
“христиан булмаган” маъноларида фойдаланилган.

“Этния” тушунчасидан келиб чиккан “этниклик” 
тушунчаси 1960-йилларнинг урталарида пайдо булган ва 
Еарб ижтимоий фанларининг категориал аппаратининг 
асосий тушунчасига айланди, 1972 йилда эса Оксфорд 
инглиз тили лугатига киритилди. Этнолог А. Бастиан учун 
бу “халк” сузининг синоними. Россиялик олим С.Э. 
Рыбаков учун “этниклик” - бу шахс узини у ёки бу этнос 
вакили сифатида англаб етиши, идентитлигидир[15]. 
Британиялик тарихчи-марксист Э. Хобсбаумнинг 
асарларида этниклик факатгина “гурух идентитлигининг 
аник ифодасини беришга, гурухнинг барча аъзоларига 
(“биз”) бирдамлик туйгусини сингдиришга, уларнинг 
”бошкалар”дан фаркини таъкидлашга имкон беради. Рус 
олими В.Ю.Тишков фикрича, этниклик, авваламбор, 
одамларнинг идентитлиги ва маданий анъаналарининг 
бир шакли булиб, унинг асосида турли хил 
конфигурациялар ва узаро богликликда мавжуд булган 
инсонлар коалициялари (ёки гурухлари) булиб, улар этник 
жамоалар (халклар, миллатлар ёки этнонациялар), деб 
номланади. Норвегиялик олим Томас Эриксен 
таъкидлашича, этниклик -  бу узларини бошка 
гурухларнинг аъзоларидан маданий жихатдан фаркли, деб 
хисобловчи агентлар орасидаги ижтимоий 
муносабатларнинг бир жихатидир. Маданий тафовутлар 
гурух аъзоларининг узаро муносабатларида мунтазам 
равишда такрорланиб турса, бундай ижтимоий 
муносабатлар этник элементга эга булади[16]. Яна бир 
норвегиялик этнолог Фредерик Барт этникликни 
ижтимоий идентитлик категорияси, рамзий фарклар 
воситаси ёрдамида яратилган ситуацион ходиса сифатида 
таърифлайди ва этник чегараларни гурухнинг узига 
хослиги асосини шакллантиришнинг энг мухим мезони 
сифатида тушунади[17]. Антрополог Маркус Бэнкс 
таъкидлаганидек, “Куп йиллар давомида “этниклик” 
социология ва антропологияда асосий тушунча булиб 
келган, лекин шунга карамай, унинг маъноси, 
кулланилиши ва бошка тушунчалар билан нисбати аник 
эмас”[18]. Конструктивизмда этнос -  узаро муносабатга 
киришувчи бошка жамоаларга нисбатан маданий уз узини 
англаш (уз узини белгилаш) асосида шаклланган одамлар 
жамоаси булиб, бошка таърифлардан фарки шундаки, 
этнослар асосидаги умумий белгилар эмас, балки умумий 
белгилар хакидаги тасаввурларга эътибор каратилган. 
Ушбу ёндашувда “Этниклик” азалий мавжуд эмас, балки 
“уз гурухлари ва уз фаровонлигини химоя килиш, сиёсий 
ёки иктисодий манфаатларга эга булиш учун узлари 
намойиш этишга интилган гурухлар маданияти 
материалларини узгартириб ва баъзан сохталаштириб 
фойдаланадиган элита томонидан яратилган ижтимоий ва 
сиёсий тузилмалардир”[19]. “Этниклик -  табиий алокалар, 
ягона маданият, умумий келиб чикиши ва умумий тарихи 
хакидаги гоя ёки афсоналар билан богланганлигига 
ишончга асосланган тасаввурдаги жамоаларнинг 
ижтимоий конструкциялаш жараёнидир” [20].
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Француз олими Эрнест Ренан 1882 йил 11 март 
Сорбонда “Миллат нима?” мавзусидаги маърузасида, 
миллат ижод махсули сифатида умумий “тарихий 
хотирага” хамда танлаб олинган “хотирасизлик”га 
асосланади, айнан шу хамжамиятда яшашни давом 
эттиришга катъий иродаси булган жамоа сифатида 
ижтимоий ва онтологик ходисадир, деб этнос ва миллатни 
сунъий тузилма, инсонларнинг онги ва максадга 
каратилган фаолиятининг натижаси, ахлокий онг 
сифатида таърифлар экан, миллатнинг асосий омили 
коллектив хотира ёки “тарихий хотира” ва шахснинг 
индивидуал танлови, деб таъкидлаган эди..

Ха, этнос, миллат узининг хусусиятларини, 
узининг ичидан етишиб чиккан ва бошкалар тан оладиган 
буюк вакиллари оркали намоён килади. Масалан, узбек 
халки, миллати бошка халклар назарида Имом ал- 
Бухорий, Амир Темур, Улугбек, Бобур, Навоий каби буюк 
инсонлар авлодлари сифатида гавдаланади. Бундан 
ташкари, халк, миллат хакида гап кетганда, уларни 
бирлаштириб турадиган менталитет, яшайдиган худуд, 
улардаги узига хос хусусиятлар, инсоният ижтимоий 
тараккиётида тутган урни, тарихий мероси, ахлокий 
кадриятлари ва ижтимоий-сиёсий тажрибаси хам назарда 
тутилади.

“Миллат”, “миллий”, “миллийлик” каби 
тушунчалар бизнинг тилимизга араб тилидан VIII асрда, 
яъни араб халифалиги томонидан Мовароуннахрнинг забт 
этилиш давридан бошлаб кириб келган. Ушбу 
тушунчаларнинг негизида “мил” ибораси ётади. “Мил” 
тушунчаси араб тилида “узак”, “туб мохият”, “негиз” 
маъноларини ифодалайди. “Миллат” тушунчаси эса кенг 
микёсда кулланилиб, бир неча маънони беради: 1) дин, 
диний жамоа; 2) уммат, маълум динга эътикод килувчилар 
жамоаси; 3) халк, миллат каби маъноларни англатади.

Илмий адабиётларда “миллат” тушунчасига узбек 
олимлари томонидан хам бир катор таърифлар берилган. 
Масалан, “Миллат кишиларнинг тил, худуд, онг, рухий, 
маънавий жихатларига кура муштарак булган баркарор 
бирлигидир”[21]. Куриниб турибдики, бу ерда миллат 
тушунчасини таърифлашда унинг маънавий жихатларига 
купрок эътибор берилган, вахоланки миллат ижтимоий 
борликнинг узига хос мураккаб томонларини акс 
эттирувчи феномен хисобланади. Уз навбатида Н.Назаров 
“Миллат-инсоният тараккиётининг сифатий боскичга 
кутарилган даврига хос булиб, этноснинг сифат 
жихатидан яхлит, умумий миллий характерга эга булган 
куринишидир” [22], -  деган таърифни беради. 
Келтирилган бу таърифда миллатнинг этник асослари 
ижтимоий-тарихий тараккиёт нуктаи назардан ёритилган 
халос. Мазкур таърифдаги ушбу жихатлар миллат 
мохиятини очишда узига хос ахамиятга эга булса-да, 
бугунги кунда миллатнинг янги ижтимоий-маънавий ва 
маданий киёфасини тулик ёритишга хизмат килмайди.

Хулоса ва таклифлар (Conclusion/Recommenda­
tions). Илмий адабиётларни урганиш курсатадики, “этнос” 
ва “миллат” тушунчалари, уларнинг генезиси, ички 
белгилари, бошка халклар ва миллатлардан 
дифференциаллашуви хакида турли ёндашувлар ва 
фикрлар мавжуд, гохо улар бир-бирига зиддир. Буларни 
файласуф олим С.Отамурадов кенг тахдил килган[23]. 
Аммо уларнинг деярли барчасида этнос ва миллатни 
маълум бир ижтимоий-тарихий боскичда юзага келган, 
узининг тили, маданияти, рухи, урф-одатлари, тарихий 
онги ва хотираси, турмуш тарзи, худуди, ижтимоий- 
сиёсий институтлари мавжуд этносоциал бирлик сифатида 
караш у ёки бу талкинда ифода этилади. Этномиллий 
концепцияларнинг тарихий илдизлари мохиятини 
урганганда мазкур белгиларни хисобга олиш лозим.
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